1 RECURSO DE REVISION 200/2017-2

RECURSO DE REVISION 200/2017

COMISIONADO PONENTE:
M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO ZAPATA

PROYECTISTA:
OSCAR VILLALPANDO DEVO

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

ENTE OBLIGADO:
AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI, A TRAVES DE SU PRESIDENTE
MUNICIPAL, DEL TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA,
COORDINADOR JURIDICA DE LA DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS Y
DIRECTOR DE ADMINISTRACION, PLANEACION Y FINANZAS.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Pudblica, correspondiente a la

sesion del 6 seis de junio de 2017 dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision identificado al

rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacion publica. Segun
consta en la Plataforma Nacional de Transparencia en el folio 00229917 cero,
cero, doscientos veintinueve mil novecientos diecisiete, el 4 cuatro de abril de
2017 dos mil diecisiete el MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSI recibié una

solicitud de acceso a la informacion publica en donde se le pidi6 la informacion

siguiente™:
| infomexslp.mx/Informexsip i
O e ——— .
PNT!

Informacion disponible via Infomex Datos de la solicitud

Tipo de Captura Electronica

Tipo de Solicitud Informacion Pablica

Dependencia que recibe la solicitud Municipio de San Luis Potosi

Descripcidn de la solicitud de informacion  [oisiera saber el presupuesto asignado a la ciudad de San Luis Potosi en materia
|de infraestructura, con la disgregacién que muestre en qué fue utilizado, en el afio
2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017

Archivo adjunto de Ia solicitud (No hay archivo adjunto)

Regresar al reporte

! Visible en la foja 1 de autos.
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Quisiera saber el presupuesto asignado a la ciudad de San Luis Potosi en materia de
infraestructura, con la disgregacion que muestre en qué fue utilizado, en el afio 2010,
2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y 2017

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién
publica. El 12 doce de abril de 2017 dos mil diecisiete el sujeto obligado notificd
al solicitante, por el mismo medio electronico, la respuesta a la solicitud de

acceso a la informacion publica, misma que es como sigue?:

| infomexslp.mx/InformexSLP | jﬁ
PNT!I

via Infe Datos de la solicitud

En atencidn a la solicitud de informacién, me permito hacer de su conocimiento que la misma se encuentra disponible en medios
electronicos, por lo que puede consultarla en este sistema. NOTA: La informacion puede venir en archivo adjunto, favor de
verificarla. Gracias por ejercer su derecho a la informacion

Descripdién de la respuesta terminak En respuesta a su solicitud de informacion con ndmero de folic 00229917 3
asignado por la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosi; al i
respecto me permito hacer de su conocimiento que luego de las gestiones ~

b s NN Archivo adj i n
o ER fjunto de respuesta terminal
: Capacidad Max. 30MB Riidloo229917.0c

- Lconsiitz

Regresar al reporte

En respuesta a su solicitud de informacién con nimero de folio 00229917 asignado por
la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosi; al respecto me permito hacer
de su conocimiento que luego de las gestiones realizadas por la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de San Luis Potosi, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 54 fracciones I, Il y IV y el articulo 153 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de San Luis Potosi, se remitid para
atencion a las Areas del Gobierno Municipal competentes, en términos de los oficios
U.T. 0938/17 y U.T.0989/17.

Consecuencia de lo anterior, informo a Usted que se recibio lo siguiente:

. Oficio D.A.P.F.00120/2017 E.T.0042/2017, recibido en fecha 10 (diez) de abril
de 2017 (dos mil diecisiete), signado por el Contador Publico Oscar Alejandro Pérez
Lopez, Director de Administracion, Planeacion y Finanzas, con el que da respuesta a su
solicitud. Documento que se agrega al presente en archivo digital, el que consta de 01

(una) foja util.

. Oficio DOP/CJ/289/2017, recibido el 10 (diez) de abril de 2017 (dos mil
diecisiete), suscrito por el Licenciado Julio Cesar Galvan Ramos, Coordinador Juridico
de la Direccion de Obras Publicas, con el que da respuesta a su solicitud. Documento

gue se agrega al presente en archivo digital, el que consta de 01 (una) foja util.

> Visible en la foja 1y 2 de autos.
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Esta respuesta encuentra sus fundamentos en los articulos 3° fraccion XVIII, 15°, 54°
fracciones Il y 1V, 143° y 154° de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de San Luis Potosi en vigor.

De forma adicional, le indico que tiene a salvo su derecho para inconformarse con la
respuesta otorgada a su solicitud, conforme a lo establecido en los articulos 154 ultimo
parrafo, 166, 167 y 168 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de San Luis Potosi.

Quedamos a la orden

(Adjuntar archivo 00229917).

SAN LUIS POTOSI

H. AYUNTAMIENTO 2015 2018

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS

. COORDINACION JURIDICA
SAN LUIS POTOSI, S L.P. A 11 DE ABRIL DEL 2017
OFICIO: DOP/CJ/289/2017

LIC. JESSICA ERIKA LUDIVINA ACOSTA CORREA
ENCARGADA DE DESP/4CHO DE LA

UNIDAD DE TRANSPAFENCIA

PRESENTE.-

Por este medio le envi¢ un cordial saludo, de igual forma y en atencién a su oficio No.
. U.T.0989/17, derivado de la solicitud de informaci6n publica nimero 229917 realizada por la
C.[ ]me permito informarle lo siguiente:

e La informacién requerida la podré encontrar en el portal del H. Ayuntamiento de San

Luis Potosi en el siguiente “enlace www.sanluis.gob.mx/transparencia/; y acceso al

modulo de: Articulo - 18, 19 y 20 en el apartado de Programa Operativo Anual en sus
correspondient s ejercicios fiscales.

e En los que res»ecta al ejercicio 2017, le informo que se encuentra en proceso de
planeacion e integracién, por lo que no se tiene atin un monto definitivo, ya que se va
integrando de nanera mensual con las aprobaciones ante el consejo de Desarrollo
Social Municipa..

Sin otro particu ar quedo de usted para cualquier duda o aclaracién al respecto.

Obras Publicas, suscribe el presente documento el
Unidad de Transparencia.”

“En ausencia de la Ing. Isabe! Leticia Vargas Tinajero, Directora
Coordinador Juridico de la Dir :ccién de Obras Publicas y Enlace con

“0ORDINADOR JWRIDICO DE LA DIRECIONFBfPRDINACION
OBRAS PUBLICAS Y ENLACE CON SORIDICA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA

“2017, UN SIGLO DE LAS CONSTITUCIONES”
'

Isabel Leticia Vargas Tinujero.- Directora de Obras Publicas
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VA POR Ti,
VA POR -

Sa%"‘! i' Departamento: DIRECCION DE ADMINISTRACION
~ PLANEACION Y FINANZAS.
UE% == VV Oficio: D.A.P.F.00120/2017
(" - | E.T.0042/2017 0’43
e ] P Fecha: Abril 06 de 2017 (3) san —
= -
“2017 Un Siglo de las Constituciones” !

LIC. JESSICA ERIKA LUDIVINA ACOSTA CORREA
ENCARGADA DEL DESPACHO

DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA 1D JE TR
PRESENTE. [ —

g

Por este conducto y en atencién a su Oficio No. U.T. 0938/17 de fecha 05
de Abril del afio en :urso, relacionado con la solicitud.de acceso a la informacion
con numero de folio 229917 presentada por la C. | |
en la cual requiere:

“QUISIERA SABER EL PRESUPUESTO ASIGNADO A LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI EN MATERIA DE
INFRAESTRUCTURA, CON LA DISGREGACION QUE MUESTRE EN QUE FUE UTILIZADO, EN EL ANO 2010, 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016 * 2017".

Derivado de |> anterior, me permito informar a usted que con respecto al
presupuesto asignaco en materia de infraestructura se encuentra publicado por el
H. Ayuntamiento en 2l portal de transparencia de este ente obligado, al cual puede
accesar en la Direcciéon Electrénica http://sanluis.gob.mx/acceso-a-la-informacién/,
siendo localizable e el apartado del Articulo 18, pestafia correspondiente a la
Fraccion lll, denominada Presupuesto de Egresos, y ahi seleccionar el afio que
desee consultar.

En cuanto a la disgregacién esta Tesoreria Municipal no cuenta con la
informacién solicitaca por tratarse de un asunto que se encuentra fuera de su
ambito de competencia, previsto en los articulos 81 de la Ley Organica del
Municipio Libre del =Zstado de San Luis Potosi y 123 del Reglamento Interno del
Municipio Libre del E stado de San Luis Pétosi.

NISTRACION

AW
Y FINANZIS

Sin otro particular por el momento, quedo de ustefd. 10N DE
PLANEACION

ATEN;)MENTE

\

C.P. OSCAR ALEJANDRO PEREZ I-&PEZ O
DIRECTOR DE ADMINISTRACION, PLANEACI
ccp CP Jesus Emmanuel Ramos Her \dndez - Tesorero Municipal d‘ul H. ayuntamientd ce S LP. :

cep Archivo
CPOAPUAR

E3 Aytoslp
W (@aytoslp

sanluis.gob.mx

Blvd. Salvador Nava Martinez No.|580,
Col. Santuario, 78380
San Luis Potosi,S.L.P.

TERCERO. Interposiciéon del recurso. El 18 dieciocho de abril de 2017
dos mil diecisiete, mediante registro RR00008217 en la Plataforma Nacional de
Transparencia, la solicitante de la informacién interpuso recurso de revision en
contra de la omisién de respuesta a su solicitud de acceso a la informacién
publica mencionada en el punto anterior, mismo que ese dia quedo6 presentado
ante la Oficialia de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la

Informacion Publica.

CUARTO. Tramite del recurso de revision ante esta Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacion Publica. Mediante auto del 18
dieciocho de abril de 2017 dos mil diecisiete la presidencia de esta Comision de
Transparencia tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que por razén de
turno, toco conocer a la ponencia de la M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por
lo que se le envio dicho expediente para que procediera, previo su analisis, a su

admision o desechamiento segun fuera el caso.



5 RECURSO DE REVISION 200/2017-2

QUINTO. Auto de admisién y tramite. Por proveido del 24 veinticuatro

de abril de 2017 dos mil diecisiete la Comisionado Ponente:

Registro en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-
200/2017-2 PLATAFORMA.

Admitié a tramite el presente recurso de revision.

Tuvo como entes obligados al AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS
POTOSI a través de su PRESIDENTE MUNICIPAL, del TITULAR
DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, COORDINADOR
JURIDICA DE LA DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS Y
DIRECTOR DE ADMINISTRACION, PLANEACION Y FINANZAS.
Se le tuvo al recurrente por sefialado direccion electrénica para oir
notificaciones.

Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho

conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.

Asimismo en ese auto la ponente expreso que el sujeto obligado deberia

informar a esta Comisidbn de Transparencia si la informaciéon que le fue

solicitada:

Se encontraba en sus archivos.

Si estaba obligado a documentar esa informacion de acuerdo a
sus facultades, competencias o funciones en el formato que el
solicitante pidi6 —conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar en donde se encuentre y si la informacion
se encuentra en una base de datos—.

Se encontraba en una de las excepciones del derecho de acceso
a la informacion como impedimento legal para su entrega —cuando

se trate de informacion reservada o confidencial—.

Por lo tanto, el ponente apercibié a las autoridades de que en caso de

ser omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del

presente recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas



6 RECURSO DE REVISION 200/2017-2

en el articulo 190, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado.

Por otra parte, la ponente ordend el traslado a las autoridades con la
copia simple del recurso de revision; se les requirié6 a éstas para remitieran
copia certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que
sefalaran personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y
gue una vez, que sea decretado el cierre de instruccion no se atenderia la

informacion que fuese enviada.

Por ultimo, en virtud de que el sujeto obligado en su respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica dijo que la informacion se
encontraba en su pagina electronica, la Comisionada ordeno que se remitiera el
expediente al Sistema Estatal de Documentacién y Archivo —en adelante el
SEDA- para que en un plazo de tres dias emitiera un dictamen en el que

verificara lo dicho por la autoridad.

SEXTO. Informes. Por proveido del 16 dieciséis de mayo de 2017 dos

mil diecisiete la ponente del presente asunto tuvo:

Por recibidos los oficios U.T.1201/17 y CJ/036/17 signados por el

ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA UNIDAD DE

TRANSPARENCIA del sujeto obligado, junto con cuatro anexos.

e Por reconocida su personalidad.

e Por rendido en tiempo y forma el informe solicitado.

e Por expresados los argumentos relacionados con el presente
asunto.

¢ Por ofrecidas las documentales que adjunto.

e Por sefialado persona y domicilio para oir y recibir notificaciones.

Asimismo la ponente no le reconocid la personalidad al JEFE DEL
DEPARTAMENTO “A” en virtud de que no acreditd la misma con el documento

idoneo.
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Respecto de la parte recurrente, se le tuvo por omiso en realizar las
manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o

alegatos correspondientes.

Por otro lado, ponente del presente asunto agrego el oficio SEDA-DG-
049/2017 firmado por el Director de Archivos y encargado de los asuntos de

despacho del SEDA en donde dio cumplimiento al informe que le fue requerido.

Para concluir, la ponente declaré cerrado el periodo de instruccion y

procedio a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacion Publica es competente para conocer del presente asunto, de
acuerdo con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer pérrafo, 34, fracciones 1y Il, 35, fracciéon I, y 175 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado ya que la recurrente se inconforma por la
omision de dar respuesta a su solicitud de acceso a la informacién publica por

parte del sujeto obligado.

TERCERO. Legitimacién. La recurrente se encuentra legitimada para
interponer el recurso de revision, ya que fue ella quien presenté la solicitud de
acceso a la informacion publica y la respuesta a ésta es precisamente a aquélla

quien le pudiera deparar perjuicio.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicién del escrito inicial

del recurso de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince
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dias a que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado, como se expone a continuacion:

e El 12 doce de abril de 2017 dos mil diecisiete el solicitante de la
informacion fue notificado de la respuesta a su solicitud.

e Asi, el plazo de los quince dias habiles para interponer el recurso
de revision transcurrio del dia 17 diecisiete de abril al 9 nueve de
mayo.

e Se deben de descontar de dicho computo por ser inhabiles los
dias 13 trece, 14 catorce, 15 quince, 16 dieciséis, 22 veintidés, 23
veintitrés, 29 veintinueve y 30 treinta de abril, asi como los dias 1
uno, 5 cinco, 6 seis y 7 siete de mayo.

e Consecuentemente si el 18 dieciocho de abril de este afio el
recurrente interpuso el citado medio de impugnacion ante esta
Comisién de Transparencia, resulta claro que es oportuna su

presentacion.

QUINTO. Certeza del acto reclamado. Es cierto lo que se le reclama a
los entes obligados en virtud de que la solicitud de acceso a la informacién
publica fue dirigida al municipio de que se trata como sujeto obligado de
acuerdo al registro de la Plataforma Nacional de Transparencia.

SEXTO. Sobreseimiento. Dicha figura del sobreseimiento es la
resolucion por parte de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica de caracter definitivo porque pone fin al procedimiento sin
resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya actualizado alguno
de los supuestos que establece el articulo 180 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informaciéon Publica del Estado.

En la especie, el sujeto obligado, en el caso, el DIRECTOR DE
ADMINISTRACION PLANEACION Y FINANZAS DE LA TESORERIA
MUNICIPAL, cuando rindié su informe ante esta Comision de Transparencia
solicitd que se sobreseyera el presente recurso en virtud de que de acuerdo a

él, en la especie se actualizaba el supuesto de la fracciéon IV, del articulo 180,
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de la Ley de Transparencia relacionado con el articulo 179, fraccion 1V, lo
anterior es virtud de que aquél expreso:

lli-Ahora bien, respeclo a los agravies pronunciados por el recurrente, se procede a rea_lizar las
manifesteciones que a esta parte corresponden, conforme lo que a continuacion se fundamenta y motiva.

La recurrente manifiesta como motivo de inconformidad que al acceder a la pagina de transparencia
no se encuentra disponibie informacion de afio 2010, asi como que {a seccion correspondienis .af afo 2916 no
se encuentra ningtn tipo de informecién, sin embargo omite precisar con claridad a que informacion se
refiere, es decir, i se trata de aguella a la que fue remitida por esta Direccion a mi cargo o de la que sefialé el
~mardinador Juridico de la Direccion de Obras Puablicas, de tal manera que su agravio deviene inoperante por
rsuficiente.

Adicionalimente, refiers que contrariamente a lo que asevera la c.| 1G]

| mmacion comrespondiente al Presupuesto ds Egresos de los aftos 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2-015,

{2018y 2017, sl se encuentra publicada en Portal de Obligaciones de Transparencia de este H. Ayuntamiento

= San Luis Potosi, siendo localizable al accesar al apartado del Articulo 18, posteriormente la pestafa
—srespondiente a la Fraccian 1], denominada Presupuesto de Egresos y ahi seleccionar el afio a consultar.

V.- En meérnito de lo antes expuesto, se advierte que en el caso se actualiza ias causales de
improcedencia previstas en el articulo 179, fraccién |V, de la Ley de la Materia, misma que a la letra dice:

“ARTICULO 179. Ef recuvso seré desechadoe por improcedents cuando: ...

V. Mo actualice siguno de ios supuestos previstas en ef arficulc 167 de la presente Ley,...”

Motive por el cual, se solicita que se scbresea en el presente recurso, por cuanto a esia area
administrativa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 180, fraccién IV, del invocado ordenamisnio,
que dispone:

WARTICULO 180. Ei recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se sctualicen
alguno de los siguientas supuastos: ...

V. Admitido & recurso de revision, aparezce alguna causal de improcedencia en ios terminos del prassnis
Capitule. ..~

Como se observa, el sujeto obligado afirma que la informacion si se
encuentra publicada y, por ello solicita el sobreseimiento, sin embargo, dicha
autoridad como experta en derecho debe de explicar con la claridad suficiente
cuando y porqué se esta en presencia del sobreseimiento, asi de cuando y
porqué se actualiza una causal de desechamiento, en términos del articulo 179,
fraccion IV, o en otras palabras, debié de acreditar que el recurso no procedia
en los términos del articulo 167 de la Ley de Transparencia en virtud de que
éste contempla Xlll fracciones de procedencia para el recurso y la autoridad no
especificd de cual se trataba, por lo que la afirmacién de manera general esta
Comision de Transparencia no la puede analizar, sino por el contrario la
autoridad debe de justificar el porqué se actualiza el sobreseimiento, para que
luego, esta Comision de Transparencia este en aptitud de entrar al andlisis, lo

gue en el caso, como quedd visto no sucedid, de ahi que no proceda el
sobreseimiento.

Por otra parte, esta Comision de Transparencia tampoco puede analizar
la causa del sobreseimiento que el JEFE DEL DEPARTAMENTO “A” alegd, en

virtud de que como quedo visto, por auto del 16 dieciséis de mayo del presente
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afo, la ponente no le tuvo por reconocida su personalidad y, ante esta

circunstancia lo alegado no puede ser tomado en cuenta.

SEPTIMO. Causales de improcedencia. Las causales de
improcedencia previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de
estudio oficioso y preferente a cualquier otra cuestion planteada, por lo tanto, al
no haber otra causal de improcedencia invocada por las partes o advertida por

este 6rgano colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.

OCTAVO. Estudio de los agravios.

8.1. Agravio de larecurrente.

La recurrente expres6 como motivo de inconformidad en contra de la
respuesta que al acceder a la pagina de transparencia del ayuntamiento no se
encontraba disponible informacion del afio 2010 dos mil diez, y que en la
seccion correspondiente al afio 2016 dos mil dieciséis no se encontraba ningan

tipo de informacion.

8.1.1. Agravios fundados.

Le asiste la razén a la recurrente, en virtud de que como lo expreso, en
las rutas electronicas a donde fue dirigida para obtener la informacién, ésta no
se encuentra en lo correspondiente a los afios 2010 dos mil diez y 2016 dos mil

dieciséis como se demuestra a continuacion.

Ahora, como quedod visto en el resultando segundo de esta resolucion, al
momento de que los sujetos obligados dieron respuesta a la solicitud de acceso

a la informacién publica, éstos dieron dos respuestas por separado.

Lo anterior es asi, en virtud de que el COORDINADOR JURIDICO DE
LA DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS Y ENLACE CON LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA respondié mediante el oficio DOP/CJ/289/2017 lo siguiente:
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e La informacién requerida la podra encontrar en el portal del H. Ayuntamiento de San
Luis Potosi en el siguiente enlace www.sa is. .mx/transparencia/; y acceso al
modulo de: Articulo — 18, 19 y 20 en el apartado de Programa Operativo Anual en sus
correspondient s ejercicios fiscales.

Ahora, esta Comision de Transparencia al ingresar a la ruta electrénica

mencionada se observa lo siguiente:

99 : "“"'“"“""’“""‘” - a-cf sparencio — H, Ayunti e T ———————y
ey SEGUNDOIVEDIO I
- v/ RITONM FUNDADORES
?\' MUMIGIRALELA 73O S

23 -~ —— ACOMmIl EN PREMIOS . =
TANMT=R/ ——
san uns poTosi 21MAYD 2017 SANLIS POTOSE R

INICIO  AYUNTAMIENTO ~  TRAMITES Y SERVICIOS - ‘ TRANSPARENCIA [SNETIGIAS

Buscar n

© Articulo - 84
© Articulo—18,19y20  Cumplimiento desde enero del 2017

5= 0] Tampmenin- i e < )

= transparencia@sanluis.gob.mx

= Articulo 18: Todas las entidades piblicas deberan poner a disposicién del pablico y, difundir de oficio, a través de los medios electrénicos disponibles, la

y actualizada sobre sus indi de gestion y el ejercicio de los recursos publicos, asi como:

<+ Articulo 19: Ademas de la sefialada en el articulo 18 de esta Ley, las entidades pablicas deberan poner a disposicién del piblico, de oficio, en forma completa y
actualizada, la siguiente informacion:

= Articulo 20: Ademas de la sefialada en los articulos 18 y 19 de esta Ley, los municipios y sus entidades, deberan poner a disposicién del piblico, de oficio, y de
manera ¥ i la sigui informacion

< Contabilidad Gubernamental:

+ Leyenda de Proteccion de Datos Personales: T PP — P—YTY
solicitante
4 Reportes SHCP

< Programa Operativo Anual |

= FORTASEG 2016

S ——— RN [rereyem— |

4 Reportes SHCP

— Programa Operativo Anual

2012

2013
2014
2015

2016

De lo que se observa, como bien lo expreso la recurrente, no hay
informacion sobre el afio 2010 dos mil diez, ya que esta Comision de
Transparencia al ingresar o seguir la ruta que le fue proporcionada por el
COORDINADOR JURIDICO DE LA DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS Y
ENLACE CON LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA en la respuesta a la

solicitud de acceso a la informacién publica y, como quedd visto, no existe la
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informacion relativa sobre el citado afio, esto es que no esta publicada la
informacion referente a dicho afio y por lo tanto no esta garantizado el derecho
humano de la recurrente para acceder al citado afio, es por ello que su agravio

es fundado.

Por otra parte, el DIRECTOR DE ADMINISTRACIO, PLANEACION Y
FINANZAS del sujeto obligado en su oficio de respuesta a la solicitud
D.A.P.F.00120/2017 dijo que:

Derivado de |5 anterior, me permito informar a usted que con respecto al
presupuesto asignaco en materia de infraestructura se encuentra publicado por el
H. Ayuntamiento en 2l portal de transparencia de este ente obligado, al cual puede
accesar en la Direccién Electrénica http://saniuis.gob.mx/acceso-a-la-informacién/,
siendo localizable en el apartado del Articulo 18, pestafia correspondiente a la
Fracciéon lll, denominada Presupuesto de Egresos, y ahi seleccionar el afio que
desee consultar

Asi, el sujeto obligado, en dicha respuesta envio a la solicitante a una
ruta electrénica directa y, especificamente al articulo 18, fracciéon Il y que ahi

podria sefialar el afio que deseaba consultar.

Derivado de lo anterior, esta Comision de Transparencia ingreso a dicha

ruta proporcionada y, encontro lo siguiente:

3 (€1 https//sanluis.gob.mx/transparencia, ,O-OH Transparencia— H. Ayunta.. ‘ ‘

e transparencia@sanluis.gob.mx

= Articulo 18: Todas las entidades publicas deberan poner a disposicion del piblico y, difundir de oficio, a través de los medios electrénicos disponibles, la
informacidn completa y actualizada sobre sus indicadores de gestion y el ejercicio de los recursos publicos, asi como:

Indicadores de Gestion

ENLACE EN DONDE EL SUJETO OBLIGADO EXPRESO

Ejecucién de recursos publicos QUE SE ENCONTRABA LA INFORMACION

Fraccion 1.- Instrumentos de control archivisti

Fraccién I1.- Leyes, regl; 0s, decretos, acuerdos, circulares, Periodico Oficial del Estado, y demas disposiciones administrativas o instrumento legal

Fraccién I1l.- Ley de Ingresos; Presupuesto de Egresos

Ley de Ingresos para el Ejercicio Fiscal 2012
Indicadores de gestion

Presupuesto de Egresos Municipal 2012

2Mm

Presupuesto de Egresos Municipal 2011

UNO DE LOS AROS SOLICITADO POR LA
- RECURRENTE A LA AUTORIDAD

Presupuesto de Egresos Municipal 2010
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H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, S.L.P.

Presupuesto de Egresos para el Ejercicio Fiscal 2010.

De lo expuesto, al llegar al final de la ruta que el sujeto obligado
proporciond en la respuesta que se estudia, se accede a la Ley de Presupuesto
de Egresos para el Ejercicio Fiscal 2010 que fue publicada en el Periddico

Oficial del Estado de San Luis Potosi.

Luego, de esa citada ruta electrénica, no se accede o, al menos no esta
publicada la informacion —que la solicitante y ahora recurrente pidio— sobre la
disgregacion en que se muestre en qué habia sido utilizado para ese afio 2010
dos mil diez o, dicho de otra forma, no resultd cierto que, con la citada ruta
electrénica se acceda a la informacion, pues como ha quedado visto la misma
no esta publicada tal y como lo sostuvo el sujeto obligado en su respuesta, es

por ello que el agravio result6é fundado.

De lo anterior al resultar fundado los agravios por lo que los efectos de

esta determinacion, este 6érgano colegiado los precisara mas adelante.

8.2. Modalidad de entrega.

Sobre este topico los articulos 17, 146, fraccion V, primer péarrafo y 155,

de la Ley de Transparencia establecen que:

ARTICULO 17. El ejercicio del derecho de acceso a la informacion es gratuito y so6lo
podréa requerirse el cobro correspondiente a la modalidad de reproduccién y entrega
solicitada.

En ningln caso los ajustes razonables que se realicen para el acceso de la informacién

de solicitantes con discapacidad, sera con costo a los mismos.
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ARTICULO 146. Para presentar una solicitud no se podran exigir mayores requisitos que

los siguientes:

[.]

V. La modalidad en la que prefiere se otorgue el acceso a la informacién, la cual podra
ser verbal, siempre y cuando sea para fines de orientacién, mediante consulta directa,
mediante la expedicion de copias simples o certificadas o la reproduccion en cualquier

otro medio, incluidos los electrénicos...

ARTICULO 155. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Por eso, el acceso se dara en la modalidad de entrega elegido por el
solicitante y que cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
de entrega ya que de no ser asi, en cualquier caso, se debera fundar y motivar

la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Y que por lo tanto, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién es
gratuito y solo podra requerirse el cobro correspondiente a la modalidad de

reproduccién y entrega solicitada.

De ahi que para presentar una solicitud no se podran exigir mayores
requisitos, entre lo que se encuentra el de la modalidad en la que prefiere se

otorgue el acceso a la informacion, por ello, la regla es que el acceso se dara

en la modalidad de solicitada y, en su caso, de envio elegidos por el solicitante

y, la excepcién es cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades

de entrega.

En el caso, la solicitud de informacién fue realizada por el solicitante a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y, si éste presento la
solicitud de informacién por medios electronicos, entonces, se esta en el
supuesto de que la autoridad debe entregar la informacion peticionada por ese

mismo medio.
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Lo anterior, incluso encuentra sustento en el criterio 03/2008 emitido por
el Comité de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en la Compilacion de
Normas y Criterios en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, Novena Edicion, pagina 919, México 2013 cuyo rubro y texto es:

MODALIDAD ELECTRONICA DE ACCESO A LA INFORMACION. S| SE RECIBE UNA
SOLICITUD POR MEDIOS ELECTRONICOS SIN PRECISAR LA MODALIDAD DE
PREFERENCIA DEBE PRESUMIRSE QUE SE REQUIRIO EL ACCESO POR ESA
MISMA VIA. El ejercicio del derecho de acceso a la informacién gubernamental no se
entiende de forma abstracta y desvinculada a la forma en que los gobernados pueden
allegarse de aquélla; destacandose que la modalidad de entrega de la informacion
resulta de especial interés para hacer efectivo este derecho. En este sentido, la
Comision para la Transparencia y Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (recurso de revision 1/2005) determin6 que el acceso a la
informacion no se cumple de forma integra cuando se entrega la informacién al
peticionario en una modalidad diversa a la solicitada, cuando esta fue la remisién por
medios electrénicos, toda vez que el otorgamiento en una diversa puede constituir un
obstaculo material para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion tutelado en
el articulo 6° constitucional. Por lo tanto, si el peticionario solicita por via electrénica
determinada informacién sin precisar la modalidad de su preferencia debe presumirse

que la requiere por esa misma via.

Criterio que de conformidad con el articulo 7°° de la Ley de
Transparencia resulta aplicable al caso concreto, pues el mismo es para hacer
efectivo el derecho de acceso a la informacién publica, ya que orienta a esta
Comision de Transparencia para favorecer el principio de maxima publicidad y

disponibilidad de la informacion en posesion del sujeto obligado.

* ARTICULO 7. El derecho de acceso a la informacién o la clasificacién de la informacién se interpretaran bajo los
principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte; y la presente Ley. En la aplicacién e interpretacion de la presente Ley debera
prevalecer el principio de méaxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte; asi como en las resoluciones y
sentencias vinculantes que emitan los 6rganos nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccion mas amplia. Para el caso de la interpretacién, se podra tomar en cuenta los
criterios, determinaciones y opiniones de los organismos nacionales e internacionales, en materia de transparencia. Las
disposiciones que regulen aspectos de transparencia y acceso a la informacién previstas en la legislacién Estatal en su

conjunto, deberan interpretarse arménicamente con la Ley General, atendiendo al principio pro persona.
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Por ende, si la solicitud de acceso a la informacion publica la recurrente
la presentdé ante el sujeto obligado mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, resulta claro que el sujeto obligado debe de dar preferencia en
proporcionar el documento por esa via de conformidad con el criterio citado,
toda vez que el otorgamiento en una diversa, puede constituir un obstaculo
material para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion tutelado en el
articulo 6° constitucional y, por ende, lo que se pretende es que la solicitante se
allegue de la informacion lo que en el caso no ha sucedido, ya que, por tratarse
de un documento que contiene la informacion, el envié de manera electrénica al
solicitante no implica al sujeto obligado una carga adicional o desproporcional,
en virtud de que es informacién que debié o debe de tener generada de manera
electréonica desde 2008 dos mil ocho de acuerdo con la abrogada Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado dado de que la
informacion que la recurrente solicitdé es de aquélla que era publica de oficio en
términos del entonces articulo 19, fracciones IX, X y XI de esa ley.

8.2. Sentido y efectos de laresolucion.

En las condiciones anotadas y, al haber resultado fundado los agravios que
hizo valer la recurrente, lo procedente es que este Organo colegiado de
conformidad con el articulo 175, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado modifica la respuesta proporcionada por los
sujetos obligados vy, por lo tanto los conmina a que emita otra respuesta en la que

permita el acceso a la informacion sobre:

La disgregacion que muestre en qué fue utilizado el presupuesto del
AYUNTAMIENTO DE LA CAPITAL del afio 2010 dos mil diez.

8.3. Precisiones de esta resolucion.
De conformidad con la dltima parte del articulo 176 de la Ley de
Transparencia estd Comisién de Transparencia establece los siguientes términos

para el cumplimiento de la resolucion.

e En cuanto a lo ordenado, se reitera que la informacién debe de entregarse en

la modalidad solicitada.
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8.4. Plazo para el cumplimento de esta resolucion.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, este 6rgano colegiado le concede al ente obligado
el plazo de diez dias para la entrega de la informacién, plazo que es el que esta
Comision de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el maximo
autorizado por el citado precepto.

8.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucion.

De conformidad con el articulo 177, segundo parrafo, el ente obligado
debera de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la presente
resolucién en un plazo que no debera de exceder de tres dias siguientes a los diez
dias que tiene para la entrega de la informacién en donde justificard con los

documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

8.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucién.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica
apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente resolucion, se le
impondra la multa establecida en el articulo 190, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, en virtud de que este 6rgano colegiado debe de garantizar el debido

cumplimiento al derecho humano de acceso a la informacion publica.

Medios de impugnacion.

Por ultimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica mediante la presente resolucion
se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la presente
determinacion puede acudir ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion.

RESOLUTIVOS

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:
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UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Publica modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones

desarrolladas en el considerando octavo de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y a la recurrente por el medio que

designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvié la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica, integrada por los Comisionados M.A.P. Yolanda
E. Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y MTRO.
Alejandro Lafuente Torres presidente, siendo ponente la primera de los nombrados,
quienes en union de la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria de Pleno

que da fe, firman esta resolucion.

COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA
MTRO. ALEJANDRO M.A.P. YOLANDA E.
LAFUENTE TORRES CAMACHO ZAPATA
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO
LIC. CLAUDIA ELIZABETH LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

AVALOS CEDILLO

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA REVISION 200/2017-2 QUE FUE INTERPUESTO EN CONTRA DEL AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI Y OTRAS
AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION ORDINARIA DEL 6 SEIS DE JUNIO DE 2017.
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